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Sammanfattning

Svensk statlig forskningsfinansiering i form av basanslag och radsmedel till uni-
versitet och hégskolor skapar inte tillfredsstéllande resultat vad galler férnyelse,
kvalitet eller spets i en internationell jamforelse.! Detta trots kontinuerliga, men
delvis kravlést och ofokuserade héjningar av anslagen under ett par-tre decen-
nier. | nagon man kompenseras kvalitetsbristerna med privat forskningsfinansie-
ring dér flera stiftelser verkar upplyftande och férnyande pa systemet, inte minst
vad géller excellens och att identifiera verkligt strategiska omraden. Dér svensk
forskning ror sig framét rér sig konkurrentldanderna annu fortare. Det saknas stora
riktade forskningsinsatser fran statliga aktdrer mot svenska styrkeomraden. Inter-
nationella féretag véljer i minskande omfattning Sverige for sin FoU-verksamhet
pa grund av kompetensbrist.?2 Svenska foretag har det fortsatt svart att rekrytera
och behalla internationell spetskompetens. SSF pekar pa nédvéndigheten av ge-
nomgripande reformer pa foljande omraden:

1. Omférdela en vasentligt storre andel basanslag efter prestation.

2. Omvandla inte rddsanslag till basanslag (behall nuvarande kvot).

3. Ge larosétena institutionell autonomi och tag bort det nyligen inférda
villkoret om vardegrund i hdgskolelagen.

4. Renodla rollerna fér hégskola och universitet samt verka for mer profi-
lering och konsolidering av dessa.

5. Infér en fyrklver av forskningsrad (myndigheter) fér Grundforskning,
Strategisk Forskning, Innovation och Infrastruktur.

6. Genomfér férslagen i Internationaliseringsutredningen, SOU 2018:3.

7. Genomfor férslagen ur Innovationsstédsutredningen, SOU 2012:41,
avseende 2% av radsbidrag till nyttiggdrandeinsats.

8. Verka fér att flera oberoende forskningsstiftelser inrattas i Sverige

samtidigt som SSF, KKS, Mistra och STINT aterkapitaliseras.

Slutligen bér regeringen ocksa mer &n i dag bejaka teknikvetenskaplig forskning,
vilken skapar nya mdjligheter att hallbart I6sa samhallsutmaningarna, liksom de
ekonomiska férutsattningarna fér motsvarande investeringar.

1 VR Forskningsbarometer
% se IVA:s FoU-Barometer 2023 fér Niringslivets FoU-Investeringar
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1. Stérk kopplingen mellan prestation och basanslag

En starkare koppling mellan prestation och basanslag ar nédvéndig, t.ex. efter
kategorierna vetenskaplig kvalitet, utbildning och samverkan med det omgivande
samhaéllet (dvs. nytta). Utan konkreta mal och métning av maluppfyllande samt
paféljande omférdelning av medel kommer resultaten inte att férbattras. Ett sy-
stem med indikatorer &r att féredra som en effektiv utvarderingsprocess.

Genom stérkt koppling skulle staten utdva ansvarsfull ledning utan att inkrakta pa
den akademiska friheten. Anvéndbara verktyg kan bli VR:s utvérderingsmodell av
forskningens vetenskapliga kvalitet och betydelse, nu som pilotprojekt for amnes-
visa internationella sakkunniggranskningar, liksom VR:s aterkommande Forsk-
ningsbarometer. STINT har ett internationaliseringsindex och SSF lanserar snart
ett Strategiskt index fér svenska larosaten. En utveckling mot en indikatorbaserad
Fokusmodell stéds av SSF (Dnr Za15.0084), avseende teknik, naturvetenskap
och medicin. For andra forskningsomraden kan fallbeskrivningar (best case bri-
efs) anvandas. Det finns en moralisk fara i att inte (vilja) bli utvérderad. Métning
och utvérdering &r en naturlig konsekvens av autonomireformerna, men de har
inte praktiserats av nagon regering for att ge meningsfull aterkoppling till 1arosa-
tena. Om inte kollegiet av forskare kanner att sitt larosate kan f& mera medel for
ett risktagande torde de férbli vid sin l1ast. Om inte individuella forskare ser ett
meritvérde av samverkan/entreprendrskap far vi ut mindre nytta ur forskningen
(individer och larosatet vinner i dagens system mycket litet pa sadan verksamhet,
men far béra hela risken vid ett misslyckande). Motsvarande betraktelse kan go-
ras over initiativ for det livslanga larandet — ldrosatet och léraren har ingen upp-
sida som svarar mot risksidan i verksamheten dar nya kurser lanseras utan att
veta om studenter fyller platserna eller fuliféljer programmet.®

2. Behall nuvarande kvot av basanslag och radsanslag

Beténkandet i Dnr U 2019/00304/UH:05, "STRUT-utredningen”, bdr inte utgéra
grund for nésta forskningsproposition. Utredningen har inte gjort en samlad dver-
syn da innovation och nyttiggérandedelarna saknas, inte tagit ett helhetsperspek-
tiv och utgér alltsa inte ett ramverk med forutsattningar att halla éver tid. Utred-
ningens forslag om 6kad andel basanslag utan vidare motprestation premierar
heller inte resultat som examina fran l&rosétena. Sarskilt olyckligt &r tankefiguren
i utredningen att omférdela externa bidrag till basanslag. Det skulle kollidera med
kvalitetsmalen. Konkurrens om basanslag inom en fakultet sker mindre transpa-
rent och mindre kvalitetsinriktat &n férdelning i 6ppen konkurrens genom forsk-
ningsrad.

Forskningspolitiken bor bejaka extern forskningsfinansiering, vilken i debatten
ofta far kia skott for att den skulle inkrékta pa akademisk frihet. Detta ar en for-
santhéllen felaktighet da varje forskare har full rétt att féresla ny forskning och fa

® Har skulle staten som bestéllare/uppdragsgivare enkelt kunna inféra ett system med
garantibelopp vid kursutveckling.




sin ansokan prévad. Externa finansiarer (statliga, privata, stiftelser) skapar kvali-
tet och férnyelse i forskningen samt uppmuntrar till samverkan mellan discipliner
och samhaéllssektorer. Kvalitet skapas bést genom &ppen konkurrens. Férnyelse
skapas dessutom genom riktade, fokuserade, insatser mot viktiga omraden.

3. Ge ldroséatena institutionell autonomi

Regeringen bdr dven dvervaga att ta det sista steget mot fullbordad akademisk
frihet genom att ge larosatena institutionell autonomi. Verksamheten vid universi-
tet och hdgskolor passar egentligen inte myndighetsformen.

Regeringen bér andra i lagen sé att hdgskolans rektorer inte ar ledaméter i sina
egna larosates styrelser. Det ger otydlighet i ansvar och befogenhet. Genom att
andra sa att styrelsen — inte Iangre regeringen — utser sin rektor skulle ldrosétena
kunna séka inom internationellt hdgre echelonger och kunna séatta mera konkur-
renskraftiga I6ner én for motsvarande generaldirektor for en medelstor myndig-
het. Poéngen hér &r att svenska rektorer har ett férhallandevis lagt I6nelage och
inte séllan ges lagre 16n (av staten) &n de mera framstéende forskarna far av
samma hogskola.

Andra s4 tillbaka i Hogskolelagen som tradde i kraft 1 juli 2021 genom att ta bort
portalsatsen "I htgskolornas verksamhet ska som allméan princip galla att den
akademiska friheten ska framjas och varnas.” Den satsen skapar osékerhet fér
hur de tre klassiska frihetssatserna ska tolkas. De relativiseras genom sin under-
ordning. Utredning, betdnkande och promemoria som féregick senaste lagénd-
ringen* &r djupt problematiska i det att varnandet och frémjandet av akademisk
frihet numera villkoras av géllande statlig vardegrund®:

akademiskafriheten-skatrémjas-och-vérnas. [vart forslag till strykning]

Fér forskningen ska som allménna principer gélla att
1. forskningsproblem far fritt véljas,
2. forskningsmetoder far fritt utvecklas, och

3. forskningsresultat far fritt publiceras.

4 SFS Prop. 2020/21:60, bet. 2020/21:UbU16, rskr. 2020/21:254; Promemoria 2020-05-06
U2020/03053/UH: ” Att en allman princip om akademisk frinet féreslas inféras i hégskolelagen
innebér alltsa inte att hdgskolan eller de verksamma vid hégskolan star fria fran styrning eller re-
glering. Det fria kunskapssékandet och den fria kunskapsspridningen ska alltid utdvas inom de
rattsliga ramar som finns och utifran den vardegrund som giller. (sid 16/27)"

* Beakta forhallandet att vardegrunden kan komma att férandras vid ett regeringsskifte




Faktum &r att satserna 1-3 utgdr en absolut forsakran for det énskade tillstandet
om akademisk frihet.

4. Renodia rollerna for hogskola och universitet

Mer av profilering mellan l&roséaten &r sedan lange dnskvérd. Hér var den forra
och &r den nuvarande regeringen inne pa ratt spar, men litet hander. En konsoli-
dering genom sammanslagning skulle ge Sverige ett mera rimligt antal larosaten
efter sitt befolkningsunderlag och skapa vérde i form av dkad rérlighet melian
landsdelar. Tyvérr aterfinns inte profilering eller motsvarande strategiska forsk-
ningsomraden (SFO) i regeringens senaste budget fér Utgiftsomradena 16 och
24,

Infér &ven reformer sa att hdgskolor tar stérre utbildningsansvar och beltnas for
detta utan att som nu drivas i riktning mot att bli mediokra universitet for komma i
atnjutande av mer resurser. Verka samtidigt i riktning mot ett farre antal forsk-
ningsuniversitet som kan hévda sig i topp-100 pa varldsranking.

Ett litet land beh&ver rimligen prioritera profilerade laroséten av hégsta internat-
ionell klass inom viktiga forskningsomraden respektive utbildningar, initierade av
larosétena sjélva. For den énskvérda kvalitetsreformeringen av vara larosaten
méste staten (sétillvida det inte forst infors en institutionell autonomi) engagera
sig betydligt mer i &garfragor med styrning for styrelse, uppdragsbeskrivning och
kvalitetsuppféljning. Det senaste tiotalet ars kande anslag och tiliskott av nya
hégskolor/universitet har visat sig motverka kvalitetsforbattring i systemet da re-
surser kommit att spridas tunt dar ett kande antal forskare delar kakan i allt
mindre bitar, citeringsgraden fér svensk forskning lyfter inte i internationell jamfs-
relse,® naringslivet véljer att investera i FoU mera utomlands,” samt att undervis-
ningskvalitén minskar genom farre lararledda timmar, farre professorer i lektions-
salarna, samt farre experimentella laborationer. Paradigmet att alla hdgskolor ska
ha en forskningsdverbyggnad kan ifragaséttas, i alla fall till delen garanterade
basanslag. -Sa, varfor inte reformera mot renodlande roller som foér excellenta
utbildnings-College respektive forskningsuniversitet?

5. Reformera forskningsradsindelningen - hitta en fyrkléver

Extern forskningsfinansiering (statlig, néringsliv och stiftelser) har enligt var
mening fem huvuduppgifter:

1) Befordra vetenskaplig kvalitet/excellens i ppen konkurrens

8 VR Forskningsbarometer
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2) Majliggdra tvér- och mangvetenskaplig forskning med parter fran flera di-
scipliner/sektorer

3) Introducera nya forskningsomraden och strategiska program
4) Stimulera nyttiggérande av forskning och stédja innovation

5) Etablera en grundldggande incitamentsstruktur for internationalisering av
forskning.

Forskningsfinansieringsutredningens (FoFin)® férslag med en trekléver av myn-
digheter innebé&r en mycket kraftig konsolidering jamfért med dagens system. Det
motiverar utredningen med att de aktérer de intervjuat (larosaten, myndigheter,
organisationer) dnskar detta. Ett par kontrollfragor installer sig:

-Vad vill det aktiva forskningskollektivet (som inte tillfragats)?

-Skulle de flera forskarna och darigenom svensk forskning vara béttre betjanta
av ett fatal forskningsrad (effektivisering ska forstas ske i varje system)?

SSF menar att en mangfald finansiérer &r att féredra, sa att de flera forskarna —
framst de unga - ska fa fler och béattre chanser att etablera sig. Monoliter till forsk-
ningsrad foér med sig risken att de dyrkas upp av ldre initierade forskare med
nétverk. Flera finansiérer ger komplementaritet och innovation i forskningsfinan-
siering. Sverige har lyckligtvis flera privata och offentliga forskningsstiftelser som
erbjuder alternativ och férnyelse, se &ven Punkt 8.

Det anférs ibland att de manga utlysningarna, volymen ansékningar och lag bevil-
jandegrad &r nagot vi ska rora oss bort ifrdn. Men det torde inte vara méjligt enligt
spelteori och ménsklig psykologi. Dér det finns en fri resurs soker sig spekulanter
vilka som mest riskerar sin tid att skriva en ansékan. Balanspunkten tycks sjélvin-
stéllande pa en beviljandegrad av 10-20%. Mera pengar in i systemet &r ingen
lésning da det lockar till sig flera forskare/ansdkningar, osv, sé lange inte larosa-
tena kraftigt begrénsar storleken pa sina kollegier. Faktiskt innebér sjélva ansék-
ningsskrivandet ett vardeskapande dé det bringar struktur till idéer, vilka kan vi-
dareforédlas i efterféljande ansékningar eller delas vid seminarier.

Med det som bakgrund aterger vi har stiftelsens utvecklade inspel till FoFin-utred-
ningen i for av en fyrkléver av forskningsrad och rekommenderar regeringen att
ta det som utgangspunkt fér sin politik. Férslaget innebar en ny myndighetssin-
delning mot idag dér rollerna renodlas och mera linjeras mot EU:s forskningsor-
ganisation (jfr pelarstrukturen i Horisont Europa). Férslageget ger en énskad
lagre konsolideringsgrad an utredningens treklover, se figuren pa nasta sida. Stif-
telsen aterkommer med synpunkter pa utredningen SOU 2023:59.

8 SOU 2023:59 Ny myndighetsstruktur fér finansiering av forskning och innovation
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Grundforskningsradet (myndighet)

Denna myndighet avser grundforskningsstdd till alla fakulteter N, T, M, H, S. Inga
“specialrad” som utbildningsvetenskap, m.m. inréttas. Inga krav pa strategisk re-
levans. Grundforskningsradet har ocksa huvudansvar for insatser gentemot EU
Pelare 1 (utom forskningsinfrastruktur) och all dylik koordination (t ex. bidrag for
att soka till ERC). Mal fér prestation &r att andelen topp-90%-citerade svenskpro-
ducerade artiklar ska 6ka med minst 20% inom varje omrade.

Radet ska enbart tAcka direkta kostnader for forskningen, eftersom tankefiguren
om full kostnadstackning fran SUHF/UoH:s sida innebér att medel transfereras
inom hégskolan till medioker forskning eller annan verksamhet.

Grundforskningsradet &r helt forskarstyrt. Utlysningarna uteslutande éppna och
bottom-up. Behovsmotiverad forskning, nytta och innovation ska inte végas in i
beredningen av anskningar

Exempel pa verksamhet &r &ppna projektutlysningar, karridrstdd till unga lovande
forskare, Linnécentra.

Grundforskningsradet har 1/3 av totalanslag som gar till radsstrukturen.




Strategiska radet (myndighet)

Det Strategiska radet sak betjéna alla fakulteter N, T, M, H, S. Krav stélls pa stra-
tegisk relevans dvs industriell-, klinisk- och/eller samhéllsrelevans inom en 10-15
ars tidshorisont. Strategiska radet har ocksa huvudansvar fér insatser gentemot
EU Pelare 2 och all dylik koordination.

Liksom for Grundforskningsradet bor det Strategiska radet huvudsakligen verka
med politiken pa armlangds avstand, dven om kvalitetssakrade utlysningar inrik-
tade mot fackdepartementens prioriterade omraden kan bli aktuella. Utlysning-
arna ar huvudsakligen tematiska och top-down.

Radet ska fa fondera medel sa att langsiktiga satsningar kan géras och inte vara
beroende av arliga beslut inom statsbudget. | avsnitt 8 argumenteras att forsk-
ningsstiftelser & en mera l&ampad form for strategisk forskningsfinansiering da de
verkar oberoende av staten och alltsa dven de politiskt lAngsta armarna inte nar
in i planering och beslutsprocesser.

Strategiska forskningsradet har 1/3 av totalanslag som gar till radsstrukturen.

Radet styrs av representanter fran UoH, industri, klinik, med flera samhallsakts-
rer.

Exempel p& verksamhet for det Strategiska forskningsradet ar intersektoriella
program och fokuserade insatser mot strategiska omraden som SFO (regering-
ens strategiska forskningsomraden, vilka utvarderats positivt).

Sambhallet paverkas som val kant kraftfullt av klimatférandringar och en accelere-
rande digitalisering. Life Science och bioteknik samt avancerade material r
ocksa foréndringskrafter i samhallet, vilka reciteras i olika regeringsforklaringar.
En avgdrande fraga for hur det Strategiska forskningsradet ska utformas &ar varfér
statlig forskningsfinansiering under de senaste 25 aren i stort har missat de ovan
namnda utvecklingstrenderna, trots retoriken. | stéllet har de mest fokuserade
strategiska insatserna huvudsakligen genomférts av privata stiftelser. For att
séakra Sveriges framtida konkurrenskraft pa langre sikt sa bor staten aterta initiati-
vet. Losningen bestar i att skapa ett strategiskt forskningsrad vars uppgift ar att
identifiera och finansiera strategisk forskning pa medellang sikt. Som exempel
kan lyftas att Sverige har haft Iag andel (jamfért med t ex Finland) forskning riktad
mot 6G mobil telekommunikationsforskning, detta trots var industriella struktur.
VR och Vinnova tycks inte ha fatt den typen av uppdrag inom sina regleringsbrev,
alternativt har de varit fér sma for att fa effekt.

Politiken bor ocksa mer &n i dag bejaka teknikvetenskaplig forskning, vilken
skapar nya mdjligheter att hallbart I6sa samhallsutmaningarna saval som de eko-
nomiska forutsattningarna for motsvarande investeringar. Nyckelfaktorer har ar
tiltampningsdriven grundforskning och tvarvetenskap dar flera forskningsomraden
engageras och korsbefruktar varandra.




Innovationsradet (myndighet)

Denna myndighet ges i uppgift att verka éver samtliga fakulteter N, T, M, H, S,
samt till foretag inom statsstédsregelverket. Brett utlyst "line of sight funding” med
tydliga krav pa "deliverables’. Innovationsradet har ocksa huvudansvar fér insat-
ser gentemot EU Pelare 3 och all dylik koordination.

Exempel pé instrument &r teknikplattformar, testbéddar, innovationscheckar, ga-
rantilan, SIO, kompetenscentra, méjlighetsprévning och verifiering av forsknings-
resultat samt utvecklingsprojekt, m m.

Innovationsradet har 1/3 av anslag som gar till radsstrukturen.

Forskningsinfrastruktursverket (myndighet)

Vi argumenterar emot att lata forskningsinfrastruktur administreras inifran forsk-
ningsrad(en) da uppgifterna féljer olika logik och det latt uppstér infangningsef-
fekter mellan representanter i de olika organen inom samma myndighet. FoFin-
utredningens fbrslag att lata forskningens infrastruktur skotas av ett rad inom Ve-
tenskapsmyndigheten &r darfor inte lyckat.

Forskningsinfrastruktursverket ges ansvar for dyrbar utrustning och laboratorier
samt databanker (mer &n 50 miljoner kronor) samt for nationellt strategiska inve-
steringar (utifran SOU 2021:65: "Starkt fokus pa framtidens forsknings-infrastruk-
tur”).

Forskningsinfrastruktursverket har ocksa huvudansvar for insatser gentemot
EU:s forskningsinfrastruktur, som ESFRI mm, och all dylik koordination darinom.
Forskningsinfrastruktur ar centralt fér all forskning och innovation samt fér Sveri-
ges framtida konkurrenskraft pa lang sikt.

Forskningsinfrastrukturverket &r centralt placerat och bestar av representanter
fran alla delar av, ovan beskrivna radsben och sektorsben.

Verket tillats valutasdkra sina internationella ataganden, alternativ far garanti om
budgetkompensation fran regeringen vid kronférsvagning.

Samtidigt behdver mindre kostbar infrastruktur i form av laboratorier, dyrbar ut-
rustning/instrument i stérre omfattning betalas inom basanslag och géras tillgéng-
lig for flera anvéndare, som det en géng var avsett, vilket kraver béattre priorite-
rings- och samverkansformaga hos larosaten. Dessutom maste medel avsattas
for drift, underhall och ingenjors-/forestandartjanster vid dessa faciliteter.




Sektorsben

Forskningsinstitut

Forskningsinstitut som RISE och andra bér fa utdkat uppdrag och finansiering for att driva
teknikplattformar och testbaddar (t ex Al) for forskning néra néringslivet.

Energi

Forsknings- och innovationsstéd till allt inom energi. Har ingér stérre stéd i form
av demonstratorer, testbaddar, mm.

Miljo

Forsknings- och innovationsstéd till allt inom milj, areella naringar, fiske, bygg-
nad, mm. Har ingar stérre stod i form av demonstratorer, testbaddar, mm.

Hilsa

Forsknings- och innovationsstéd till allt inom hélsa, vard och medicinsk prevent-
ion. Har ingar storre stdd i form av demonstratorer, testbaddar, mm.

Ovriga

| sektorbenet ingar dven andra sektorsorgan, som rymdstyrelsen och méjligt till-
kommande sektorsorgan som skulle betjana svenskt naringsliv.

6. Genomfér foérslagen i “Internationaliseringsutredningen™

Forslagen i U2018/04199/UH, "Internationaliseringsutredningen”, bér genomfs-
ras. Samtidigt behéver Sverige vara proaktivt och ta stérre del i EU:s stéd och
natverk. Likasa behover vi ha mer samverkan med demokratier i Asien och Afrika
som de stdrsta framtida tillvéxtregionerna for forskning och utbildning (ett rekryte-
ringsunderlag for Sverige bland studenter) och innovation. Se Stiftelsens yttrande
Dnr: zA19.0001.

Vi behéver sdkra nationella nyckelomréden och forbéattra upptagningsférmagan
for vetenskapliga genombrott som 99 av 100 ganger sker utomlands. Detta kré-
ver nyfikna kunskapsmiljoer i Sverige och en 6kad personrérlighet mellan sek-
torer. Med flera kompletta akademiska miljdoer som ar internationellt konkurrens-
kraftiga och sammankopplade 6kar chansen for vetenskapliga genombrott och
genomslag i det svenska samhaéllet.
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Notera att antalet antagna och examinerade doktorander har planat ut sedan tio
ar samtidigt som antal utomeuropeiska doktorander 6kar inom kontingenten.
Detta har skett under en tid d& volymen av basanslag vuxit kraftigt. Vi tycker det
ar angelaget att staten hjer incitament fér doktorsexamina och att mer gérs for
att utomeuropeisk kompetens ska tillatas stanna i landet. Doktorer personifierar
effektiv och direkt dverféring av nya rén och teknik ut i samhaéllet. Vi forslar att
Sverige gor som Danmark med generdsare expertskatt och snabbspar hos
Migrationsverket for forskare.

7. Genomfor forslagen ur Innovationsstédsutredningen

Flera forslag ur Innovationsstédsutredningen SOU 2012:41 och Entreprendr-
skapsutredningen SOU 2016:72 aterstar att genomféras. Det géller exempelvis
forslaget att tva procent av bade larosétenas och forskningsfinansidrernas anslag
anvisas for nyttiggdrande av forskningsresultat och att medel férdelas till innovat-
ionskontoren baserat pa prestation. SSF har tilldmpat det systemet i éver 10 ars
tid med dokumenterat goda resultat. SSF reserverar 3% av varje stérre forsk-
ningsbidrag till nyttiggérandeinsatser. Det visar sig att 2% faktiskt rekvireras fran
forskarna.

Larosatenas holdingbolag borde ges ett valfinansierat samhallsuppdrag med
tanke pa att de finansierar utvecklingsprojekt i s& tidiga skeden att de inte kan
férvéntas attrahera riskkapital pa marknaden.

8. Verka for att fler forskningsstiftelser inrattas och aterkapitalisera
SSF, KKS, Mistra och Stint

Forskningsstiftelser ar geniala konstruktioner. De uppfyller instiftarens (staten,
privatpersonens) intention genom hur &ndamalsparagrafen formuleras och hur
kapitalforvaltningen styrs, t ex till investeringar i svensk industri eller att ett fére-
tag for evigt ska ha sin verksamhet i Sverige. Darfor borde foretag fa skattemass-
iga incitament for att inratta stiftelser, med Danmark som ett exempelland.

For 6vrigt menar vi att forskningsstiftelserna SSF, KKS, Mistra och Stint bér ater-
kapitaliseras med statliga medel, emedan de under sin snart 30-ariga verksamhet
effektivt férnyat svensk forskning, varit kvalitetsdrivande och skapat tvér- och
mangvetenskapliga samarbeten, rérlighet mellan sektorer och internationellt med
tydlig nytta till naringsliv, halso-/sjukvard och évriga samhille.

SSF, t ex, har betalat ut det belopp som staten en gang avsatte till forskning.
Startkapitalet var 6 miljarder kronor. Stiftelsen har fram tills idag delat ut mer an
17 miljarder till svenska forskning och har 12 miljarder kronor kvar. Faktum &r att
aven KKS, Mistra och Stint har visat motsvarande progressivitet. De &r alla doku-
menterat framgangsrika i att forvalta stiftelsekapitalet och tillfér darigenom mera
medel till svensk forskning &n vad som en gang avsattes.
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| férhallande till det hér foreslagna statliga Strategiska forskningsradet, represen-
terar SSF, KKS och Mistra ett oberoende fran statlig styrning, men bidrar effektivt
till att I9sa vissa samhéllets forskningsbehov utifran hur &ndamalet en gang for-
mulerades av riksdagen.

Forskningsstiftelser med fondering av medel motiveras dessutom av méjligheten
att de kan verka éver en langre tidshorisont och kan hélla sérintressen pa arm-
langds avstand. De kan &ven verka mera (strategiskt) langsiktigt 4r FoFin-utred-
ningens férslag om sex ar for de tre Fol-myndigheterna. Stiftelser kommer alltsa
oavsett val av statligt myndighet/radssystem komma att utgtra ett ovarderligt
komplement. -Sa varfor inte fresla riksdagen att inrétta nya stiftelser pa lampliga
omraden?! En sadan reform skulle dock féra med sig betydande omstélinings-
kostnader och troligen innebéra att ateruppfinna SSF, Mistra, STINT, RJ och
KKS med friktionsférluster och tidsspillan. Det ter sig darfor mera attraktivt att
aterkapitalisera SSF tillsammans med andra valda |6ntagarfondsstiftelser.? Da
skulle Sverige kunna havda sig béttre i de omfattande férandringarna vi ser ske
inom internationell forskningsfinansiering som t.ex. EU Horizon Europe, NSF-US,
NSF-China och kanadensiska NSERC. Har staten en gang skapat stiftelsehdgs-
kolor och forskningsstiftelser och ser dem utféra sina uppgifter traffsdkert och ef-
fektivt &r det lampligt att séka mer marginalnytta i systemet genom att styra me-
del till dessa olika stiftelser. FoFin-utredningens i grunden lovvérda férslag om en
myndighet for strategisk forskning skulle da kvalitetssékras genom konkurrens till
gagn for Sverige.

Looos MK AN

Lars Hultman, Vd Joakim Amorim, Programchef

Beslutande Foredragande

? Skriften Stiftelserna ett kvartssekel — en hisnande resa. (Klas Eklund 2019).




